schaftner|englert|lamm

Thomas Englert
Dipl.-Kaufmann, Steuerberater
Fachberater int. Steuerrecht

Christina Lamm
Steuerberaterin

Mandanten-Rundschreiben 6/2018

Steuertermine im Juni 2018

Falligkeit 11.06. Ende Zahlungsschonfrist 14.06.

Lohnsteuer: mtl.
Umsatzsteuer: mtl.
Einkommensteuer: 1/4-jahrliche Vorauszahlung
Koérperschaftsteuer: 1/4-jahrliche Vorauszahlung

Eingang/Gutschrift beim Finanzamt

Zahlung mit/per

Uberweisung Gutschrift spatestens am Ende der Schonfrist
Scheck Eingang drei Tage vor Falligkeit
Bargeld Eingang am Tag der Félligkeit

Sonstige Termine

Umsatzsteuer:

25.06. Zusammenfassende Meldung Mai 2018
Sozialversicherungsbeitrédge:

25.06. Ubermittlung Beitragsnachweise

27.06. Falligkeit (voraussichtliche) Beitragsschuld Juni 2018
zzgl. restliche Beitragsschuld Mai 2018

Allgemeines

Schadensersatzanspruch des Vermieters
wegen Beschadigung der Mietwohnung

Der Bundesgerichtshof hatte einen Streitfall zu entscheiden, bei
dem ein Vermieter nach einvernehmlicher Beendigung des Miet-
verhéltnisses und Riickgabe der Wohnung vom Mieter Schadens-
ersatz fUr verschiedene Beschadigungen der Wohnung verlangte.

Zu klaren war, ob der Vermieter dem Mieter zuvor eine ange-
messene Frist zur Schadensbeseitigung setzen muss.

Nach Ansicht des Bundesgerichtshofs setzt ein vom Vermieter
wegen Beschédigung der Mietsache geltend gemachter Scha-
densersatzanspruch keine vorherige Fristsetzung zur Scha-
densbeseitigung gegeniiber dem Mieter voraus.

Ein Vermieter kann bei Beschadigungen der Mietsache vom
Mieter geméB § 249 BGB nach seiner Wahl statt einer Scha-
densbeseitigung auch sofort Geldersatz verlangen, ohne diesem
vorher eine Frist zur Schadensbeseitigung gesetzt zu haben.

Dies gilt auch unabh&ngig davon, ob ein Vermieter einen ent-
sprechenden Schadensersatz bereits vor oder wie im Streitfall
erst nach der Rickgabe der Mietsache geltend macht.
BGH-Urteil 28.2.2018 - VIlI-ZR-157/17

(BGH Pressemitteilung Nr. 43/2018 vom 28.2.2018)

Steuerliche AuBenpriifung
Einordnung in GroBenklassen

Nach § 3 der Betriebspriifungsordnung (BpO 2000) werden der
Betriebsprifung unterliegende Steuerpflichtige in die GréBenklas-
sen ,GroBbetriebe, Mittelbetriebe, Kleinbetriebe und Kleinstbe-
triebe“ eingeteilt. Die Einteilung hat Auswirkung auf den Priifungs-
umfang. Die GroBenmerkmale und die Abgrenzungsmerkmale fiir
die wesentlichen Betriebsarten sind in der Tabelle dargestellt.

Zeitlicher Umfang der Priifung

Die Finanzbehérden bestimmen den Umfang der Priifung nach
§ 4 BpO nach pflichtgem&Bem Ermessen.

Bei GroBbetrieben soll der Prifungszeitraum an den vorher-
gehenden Prifungszeitraum anschlieBen, d.h. es soll eine
lickenlose Prifung erfolgen.

Bei anderen Priifungen soll der Prafungszeitraum in der Regel
nicht mehr als drei zusammenh&ngende Besteuerungszeitrdume
erfassen. Als Griinde fur eine Erweiterung des Prifungszeit-
raums kommen nicht unerhebliche Anderungen der Besteue-
rungsgrundlagen oder der Verdacht einer Steuerstraftat oder
Steuerordnungswidrigkeit in Betracht.

Einheitliche Abgrenzungsmerkmale
fiir den Priifungsturnus (1.1.2019)

Betriebsart Betriebsmerkmale GroBRbetriebe Mittelbetriebe Kleinbetriebe

in€ iiber €
Handelsbetriebe Umsatzerlése oder 8.600.000 1.100.000 210.000
steuerlicher Gewinn 335.000 68.000 44.000
Fertigungsbetriebe Umsatzerltse oder 5.200.000 610.000 210.000
steuerlicher Gewinn 300.000 68.000 44.000
Freie Berufe Umsatzerlése oder 5.600.000 990.000 210.000
steuerlicher Gewinn 700.000 165.000 44.000
Andere Leistungsbetriebe Umsatzerlése oder 6.700.000 910.000 210.000
steuerlicher Gewinn 400.000 77.000 44.000

sonstige Fallart
(soweit nicht unter Betriebsart erfasst)

Erfassungsmerkmal Erfassung als GroRbetrieb

Summe der positiven
Einkinfte gem.
§2 Abs. 1 Nr. 4-7 EStG

Félle mit bedeutenden Uber 500.000 €

Einkiinften

Einkommensteuer - Kérperschaftsteuer

Steuerliche Einordnung
nebenberuflicher Tatigkeiten

Nach § 3 Nr. 26 EStG sind u.a. bestimmte Einnahmen aus der
nebenberuflichen Pflege alter, kranker oder behinderter Men-
schen bis zur Hohe von insgesamt 2.400 € im Jahr steuerfrei.

Nach § 3 Nr. 26a EStG sind u.a. nebenberufliche Einnahmen im
Dienst oder Auftrag einer Einrichtung zur Férderung gem-
einnutziger, mildtéatiger und kirchlicher Zwecke bis zur H6he von
insgesamt 720 € im Jahr steuerfrei.

In einem Fall war umstritten, unter welche Vorschrift die Vergti-
tung nebenberuflicher Fahrer einer gemeinnutzigen Einrichtung
im Bereich der Altenhilfe fallt. Teil der im Rahmen der Tages-
pflege von einer gemeinnuizigen Einrichtung zu erbringenden
Leistungen ist die notwendige Beférderung der Nutzer von der
Wohnung zur Einrichtung und zurick.

Das Finanzamt wollte lediglich den geringeren Freibetrag nach
§ 3 Nr. 26a EStG gewahren, da die Fahrtatigkeit mangels per-
sOnlichem Kontakt nicht der Férderung der geistigen und kor-
perlichen Fahigkeiten diene.

Das Finanzgericht gewahrte dagegen den hdheren Freibe-
trag nach § 3 Nr. 26 EStG. Begriindet wird dies u.a. damit, dass



Pflege samtliche personlich zu erbringende Hilfeleistungen bei
den Verrichtungen des taglichen Lebens umfasst. Dazu gehort
auch die Hilfe zur Mobilitét pflegebediirftiger Personen.

FG Baden-Wiirttemberg, Urteil vom 8.3.2018 - 3 K 888/16 - Revision zugelassen
(FG BW, Pressemitteilung vom 16.4.2018)

Bestellung eines befristeten ZuwendungsnieBbrauchs
zur Erfiillung des Unterhaltsanspruchs

Nach § 42 AO kann durch Missbrauch von Gestaltungsmdég-
lichkeiten des Rechts das Steuergesetz nicht umgangen wer-
den. Ein Missbrauch liegt vor, wenn eine unangemessene recht-
liche Gestaltung gewahlt wird, die beim Steuerpflichtigen oder
einem Dritten im Vergleich zu einer angemessenen Gestaltung
zu einem gesetzlich nicht vorgesehenen Steuervorteil fuhrt.

Einen solchen Missbrauch hat ein Finanzgericht bei der Be-
stellung eines befristeten ZuwendungsnieBbrauchs zur Erfil-
lung des Unterhaltsanspruchs verneint.

»1.Auch ein aufgrund der Bestellung eines unentgeltlichen Zuwen-
dungsnieBbrauchs an einem Grundsttick nur befristet Nutzungsbe-
rechtigter kann Einkiinfte aus Vermietung und Verpachtung erzielen.

2. Eltern steht es frei, zu entscheiden, ob sie ihrem Kind zum
Zwecke der Gewahrung von Unterhalt Barmittel Gberlassen oder
ob sie ihm — auch befristet — die Einkunftsquelle selbst tbertra-
gen. Entscheiden sie sich aus steuerlichen Griinden dafur, einen
befristeten, unentgeltlichen ZuwendungsnieBbrauch an einem
vermieteten Grundstlick zu bestellen, flihrt allein dies nicht dazu,
dass die zugrunde liegende rechtliche Gestaltung als unange-
messen im Sinne des § 42 AO anzusehen wére.

3. Etwas anderes folgt nicht daraus, dass das betroffene Grund-
stick von der Ehefrau als Eigentimerin an den Ehemann fir
dessen betriebliche Zwecke vermietet war.“

Der steuerliche Vorteil der Gestaltung besteht im Wesentlichen
darin, dass wegen der steuerlichen Progression die Vermie-
tungseinklnfte beim Kind niedriger oder ggf. gar nicht besteu-
ert werden. Zu beachten ist, dass die Abschreibung flir die Dau-
er des ZuwendungsnieBbrauchs steuerlich verloren geht.

Anmerkung:
— Das Urteil wurde trotz zugelassener Revision rechtskréftig.

FG Baden-Wiirttemberg, Urteil vom 13.12.2016 — 11 K 2951/15, rkr.
(EFG 2017 S. 965)

Erbschaftsteuer - Schenkungsteuer

Wegfall der Steuerbefreiung fiir ein Familienheim
bei Ubertragung unter NieBbrauchsvorbehalt

Nach den Bestimmungen des § 13 Abs. 1 Nr. 4b ErbStG besteht
Steuerfreiheit flr den tiberlebenden Ehegatten/Lebenspartner fiir
eine Wohnung im Nachlass, die vom Erblasser flir dessen eigene
Wohnzwecke genutzt worden war und die dann der Erbe unver-
zuglich selbst zu eigenen Wohnzwecken nutzt (sog. Familienheim).

Diese Steuerbefreiung fallt mit Wirkung fiir die Vergangen-
heit weg, wenn der Erwerber das Familienheim innerhalb von
zehn Jahren nach dem Erwerb nicht mehr selbst zu Wohn-
zwecken nutzt, es sei denn, er ist aus zwingenden Griinden an
einer Selbstnutzung gehindert.

Im Streitfall lagen die Nutzungsvoraussetzungen unstrittig vor, al-
lein das Eigentum am betreffenden Familienheim wurde auf die
néchste Generation Ubertragen und damit verbunden erfolgte die
Eigennutzung fortan auf der Basis des vorbehaltenen NieBbrauchs.
Das Finanzgericht sah nach Sinn und Zweck der gesetzlichen Rege-
lung die Eigentumstibertragung als schadlich an (vgl. auch 8/2016).
FG Miinster, Urteil vom 28.9.2016 - 3 K 3757/15 Erb -

Revision eingelegt - Az. BFH: I R 38/16 (DStRE 2018 S. 231)

Junges Verwaltungsvermoégen
auch bei Umschichtung von Wertpapieren

Sogenanntes junges Verwaltungsvermogen bleibt stets von der

erbschaft- bzw. schenkungsteuerlichen Verschonung ausge-
nommen.

Hierzu gehéren abgegrenzte Wirtschaftsguter des Verwaltungs-
vermdgens, die dem Betrieb im Besteuerungszeitpunkt weniger
als zwei Jahre zuzurechnen waren.

Urséchlich sollte diese Regelung Missbrauchen durch Einlagen
Einhalt gebieten. Der Steuerpflichtige sollte nicht die Moglich-
keit haben, kurze Zeit vor Entstehung der Steuer aus seinem
Privatvermdgen nicht beglnstigtes Vermdgen in ein (steuerlich
beglinstigtes) Betriebsvermdgen zu tUbertragen.

Die Vorschrift geht aber nach dem Wortlaut weit dartber hin-
aus. Erfasst wird namlich nicht nur in den Betrieb eingelegtes
Verwaltungsvermédgen, sondern auch Verwaltungsvermdgen,
das innerhalb des 2-jéhrigen Zeitraums aus betrieblichen Mit-
teln angeschafft oder hergestellt worden ist.

So soll auch die Umschichtung von Verwaltungsvermdgen in
anderes Verwaltungsvermdgen - im Streitfall von Wertpapieren
- erfasst werden.

In diesem Sinne hat erstmals ein Finanzgericht in einem nicht
rechtskréaftigen Urteil einen Streitfall entschieden, bei dem im
Betriebsvermdgen aktivierte Wertpapiere verkauft und mit dem
Erlds wiederum Wertpapiere angeschafft worden sind.

FG Miinster, Urteil vom 30.11.2017 - 3 K 2867/15 -

Revision zugelassen, Az. BFH: Il R 8/18 (ZEV 2018 S. 227)

Passive Rechnungsabgrenzungsposten
keine beriicksichtigungsfidhigen Schulden

In einem Streitfall ging es um die Frage, ob passive Rechnungsab-
grenzungsposten bei der Ermittlung des nach § 13b ErbStG begiins-
tigten Betriebsvermdgens als Schulden zu berlicksichtigen sind.

Der Begriff der Schulden selbst ist im Erbschaftsteuergesetz
nicht n&her definiert.

Das Gericht schloss sich der herrschenden Meinung in der Li-
teratur an, wonach passive Rechnungsposten nicht als Schul-
den i.S. des Bewertungsrechts (§103 BewG) abzugsfahig sind.

Das Gericht begriindet dies damit, dass nur geldbezogene For-
derungen auf der Aktivseite als Finanzmittel anzusetzen sind.

Wenn keine aktiven Rechnungsabgrenzungsposten zu berlick-
sichtigen sind, ist es nur folgerichtig, dass auch passive Ab-
grenzungsposten unbericksichtigt bleiben.

FG Rheinland-Pfalz, Urteil vom 25.10.20.17 - 2 K 2201/15 - Revision zugelassen
(ZEV 2018 S. 224)

Grunderwerbsteuer

Guthaben Instandhaltungsriicklage
grunderwerbsteuerpflichtig ?

Nach § 21 Abs. 5 Nr. 4 WEG erfordert eine ordnungsgeméBe
Verwaltung von Wohnungseigentum die Ansammlung einer an-
gemessenen Instandhaltungsricklage.

Abweichend von der bisherigen héchstrichterlichen Rechtspre-
chung und der darauf basierenden Verwaltungsauffassung hat
ein Finanzgericht zur Grunderwerbsteuer (GrESt) in einem nicht
rechtskréaftigen Urteil entschieden:

LIst beim Erwerb eines Grundstiickes ein Guthaben aus einer In-
standhaltungsrticklage vorhanden, ist der Wert der Gegenleistung
nach § 9 Abs. 1 Nr. 1 GrEStG nicht um dieses Guthaben zu ver-
mindern. Auch insoweit unterliegt der Vorgang vielmehr der GrESt.“

Das Gericht begrtindet dies mit einer zwischenzeitlichen Ande-
rung des Wohnungseigentumsgesetzes.

Auch bei einem Eigentimerwechsel bleibt das Verm&gen der
Wohnungseigentimergemeinschaft erhalten und geht nicht auf
den Erwerber Uber. Die Verkauferin kann nicht tber die In-
standhaltungsruicklage verfiigen.

FG Kéin, Urteil vom 17.10.2017 - 5 K 2297/26 - Revision eingelegt,

Az. BFH: Il R 49/17 (EFG 2018 S.470)



